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Vorwort

Der nachfolgende Tatigkeitsbericht schlie3t an den Bericht fur die Zeit vom 01.01.2010
bis 28.02.2014, vorgelegt im Juli 2014, an. Bereits hier wurde mitgeteilt, dass die
(Erz-)Di6zesen von Berlin, Hildesheim und Osnabriick jeweils zum 01. Marz 2014 die
Anordnung Uber den kirchlichen Datenschutz neu verkiindet haben, wahrend dies im
Erzbistum Hamburg und im Offizialat Vechta zum O01. April 2014 und im Bistum
Magdeburg zum 01. Mai 2014 vorgenommen wurde. Es wurde ausgefuhrt, dass trotz
dieser leicht unterschiedlichen Verkindungstermine davon auszugehen sei, dass die
Tatigkeit des Unterzeichners ab dem 01.03.2014 auf der neu geschaffenen
gesetzlichen Grundlage erfolgt. Infolge dessen ist nach § 18 Abs. 3 KDO nunmehr
jahrlich ein Tatigkeitsbericht zu erstellen, der dem Bischof vorgelegt und der
Offentlichkeit zuganglich gemacht wird. Nach der vorhergegangenen Regelung war
dies nur innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren erforderlich. Im Vorwort des letzten
Berichts hatte ich bereits angekindigt, fur die Zukunft jeweils einen Jahresbericht fur
die Zeit vom 01.03. — 28.02. des Folgejahres anzufertigen. Ich gehe davon aus, dass
die (Erz-)Bistumer, die erst einen oder zwei Monate spéter die KDO verkiundet haben,
diesen Zeitraum ebenfalls akzeptieren werden. Einwendungen hiergegen sind
jedenfalls nicht erhoben worden.

Es kann vom Umfang und dem damit verbundenen Arbeitsaufwand kein Bericht erstellt
werden, der die gesamte Tatigkeit des Didzesandatenschutzbeauftragten geschlossen
darstellt. Statt dessen kann und will der Bericht Uber die wichtigen Fragen seiner
Tatigkeit Auskunft geben und zudem auf kiinftige Tatigkeitsschwerpunkte hinweisen.
Daher werden die Berichte von Jahr zu Jahr ein unterschiedliches ,,Profil“ aufweisen,
das abhangig sein wird von den jeweils bearbeiteten Schwerpunktthemen, die sich
immer wieder in anderer Form stellen werden.

Im Gegensatz zum letzten Bericht war der Unterzeichner wahrend des gesamten
Berichtzeitraums gesund und konnte seine Aufgabe im vollen Umfang ohne
Einschrankungen wahrnehmen. Eine Vertretung durch eine andere Person war
insoweit nicht erforderlich und ist auch nicht erfolgt.

Hannover, den 27.02.2015

Lutz Grammann
Di6zesandatenschutzbeauftragter

Der Dibzesandatenschutzbeauftragte der norddeutschen Bistimer



1. Jahresbericht Marz 2014 — Februar 2015 4

1.1

1.2

Rechtsanderungen

Die neue Anordnung uber den Kkirchlichen Datenschutz

Die Vollversammlung des Verbandes der Dibézesen Deutschlands hat in ihrer Sitzung
am 18.11.2013 beschlossen, den Ortsbischdfen der deutschen Didzesen den Erlass
einer neuen Anordnung Uber den kirchlichen Datenschutz (KDO) zu empfehlen. Die
norddeutschen Bistumer sind dieser Empfehlung gefolgt und haben in woértlicher
Ubereinstimmung mit der Vorlage, die dem Beschluss der Vollversammiung
vorgelegen hat, eine neue Anordnung Uber den kirchlichen Datenschutz in Kraft
gesetzt. Die (Erz-)Didzesen von Berlin, Hildesheim und Osnabriick haben sie jeweils
mit Wirkung zum 01.03.2014 in ihren Amtsblattern verkindet, das Erzbistum
Hamburg und das Offizialat Vechta zum 01.04. und im Bistum Magdeburg zum
01.05.2014. Der Grund fur den Neuerlass der KDO war die notwendige Anpassung an
die Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes zur Unabhangigkeit der
Datenschutzaufsicht.® Hierdurch wurden die Bestimmungen Uber die Bestellung des
Didzesandatenschutzbeauftragten (8 16 KDO), seine Rechtsstellung (8 17 KDO), seine
Aufgaben nach § 18 KDO und die Mdglichkeit, VerstoRe zu beanstanden nach § 19
KDO wesentlich geandert.

Bestellung durch den (Erz-)Bischof

Staatliche Datenschutzbeauftragte werden heute zunehmend durch einen Beschluss
des jeweiligen Parlaments gewéahlt, wodurch ihre Unabhéngigkeit auch gegeniber der
jeweiligen Regierung und deren Ministerien nach auRen hin dokumentiert wird. Im
kirchlichen Bereich besteht diese Mdglichkeit nicht. Es bleibt also dabei, dass der
Didzesandatenschutzbeauftragte wie bisher auch vom jeweiligen Bischof bestellt wird.
Ein Grund fur eine grdRere Abhé&ngigkeit, als sie bei staatlichen Datenschitzern
gegeben ist, ist hierin nicht zu sehen. Das verhindert § 16 Abs. 3 KDO, nachdem der
Widerruf der Bestellung vor Ablauf der Amtszeit nur mdglich ist, wenn Grinde
vorliegen, die nach 8 24 des Deutschen Richtergesetzes bei einem Richter auf
Lebenszeit dessen Entlassung aus dem Dienst rechtfertigen wirden oder der
Betreffende ein Verhalten zeigt, das nach der Grundordnung des kirchlichen Dienstes
im Rahmen kirchlicher Arbeitsverhéltnisse eine Kiindigung rechtfertigen wiirde. Somit
kénnen nicht sachliche Grinde mit Bezug zur Amtswahrnehmung zum Entzug des
Amtes fuhren, sondern lediglich Grinde, die sich aus einem rechtswidrigen
personlichen Verhalten ergeben. Ein Datenschutzbeauftragter, der sein Amt
ordnungsgemaf ausfuhrt, hat daher durchaus die Méglichkeit, auch im Widerspruch
zur bischéflichen Behdrde zu verfahren, ohne seine Entlassung befurchten zu mussen.

8§ 17 Abs. 1 KDO legt zudem fest, dass er in Auslibung seiner Tatigkeit nicht an
Weisungen gebunden und nur dem Kkirchlichen Recht und dem fur die Kirchen
verbindlichen staatlichen Recht unterworfen ist. Damit wird klargestellt, dass eine

1 Urteil des Gerichtshofes der Européaischen Union C-518/07 vom 09.03.2010, Link zur vollstandigen Fassung des
Urteils auf www.datenschutz-kirche.de/eugh
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1.3

Rechts- oder Fachaufsicht nicht stattfindet und die allgemeine Dienstaufsicht
ausdrucklich so zu regeln ist, dass hierdurch seine Unabhangigkeit nicht beeintrachtigt
wird (8 17 Abs. 1 S. 3 KDO).

Die Amtszeit des Datenschutzbeauftragten ist von bisher drei auf vier bis acht Jahre
verlangert worden. Auch hierdurch wird eine groRere Unabhéngigkeit erreicht, da die
Beauftragung nicht schon nach einer relativ kurzen Amtszeit beendet werden kann.
Die langere Amtszeit erméglicht es dem Amtsinhaber sehr viel besser, ein eigenes
Profil in der Wahrnehmung seiner Aufgaben zu entwickeln und bei den zu
kontrollierenden Dienststellen auch durchzusetzen. Aus diesem Grund wird zu
erwarten sein, dass die Auswahl an geeigneten Bewerbern fir dieses Amt steigen wird.

Der Didzesandatenschutzbeauftragte soll zudem Jurist sein und die Befahigung zum
Richteramt gem. 8 5 Deutsches Richtergesetz vorweisen kénnen. Damit hat die KDO
eine klare Richtung angegeben, die das Amt des Datenschutzbeauftragten in erster
Linie als juristische Tatigkeit sieht und die technischen Fragen, die sich in diesem
Bereich ebenfalls stellen, nicht in den Vordergrund rickt.

Daruber hinaus muss er nunmehr auch sein Amt hauptamtlich verwalten, denn
anderweitige Tatigkeiten, wie sie bisher bei vielen Datenschutzbeauftragten im
kirchlichen Bereich ausgefuhrt wurden, diurfen die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit
nicht gefahrden. Eine Tatigkeit in Ordinariaten oder Generalvikariaten sowie in
Katholischen Biros dirfte mit der Anforderung nach 8 16 Abs. 2 S. 4 KDO nicht zu
vereinbaren sein.

Durch diese Grundsatze wird das Amt des Di6zesandatenschutzbeauftragten in seiner
Unabhéangigkeit gegenuber dem Auftraggeber deutlich gestarkt.

Organisation der Amtswahrnehmung

Die Einschrankung der Unabhangigkeit des Datenschutzbeauftragten kdénnte auch
durch Reduzierung der Finanzausstattung oder der Personalkosten erfolgen, die die
Wahrnehmung seiner Aufgaben behindern wirden. Auch hierzu hat die neue KDO
nunmehr eindeutige Vorgaben geschaffen.

- Der Didzesandatenschutzbeauftragte verfugt Uber einen eigenen jahrlichen
Haushalt, der gesondert auszuweisen ist und verdffentlicht wird. Hierdurch wird
eine Beeintrachtigung der Finanzierung einer angemessenen Personal- und
Sachausstattung verhindert. Im Rahmen des ihm zur Verfigung stehenden
Haushalts kann er eigensténdig uber die Sachausgaben entscheiden.

- Er hat Anspruch auf angemessene Personalausstattung, wobei er selbst das
notwendige Personal auswéhlt, das von einer kirchlichen Stelle angestellt wird. Die
Mitarbeiter unterstehen auch seiner Dienst- und Fachaufsicht und kénnen nur mit
seinem Einverstandnis gekindigt, versetzt oder abgeordnet werden (8§ 17 Abs. 4
KDO).
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Eine praktische Regelung hierzu ist bisher nicht erfolgt. Dem Unterzeichner ist bisher
noch kein Haushalt fur das Jahr 2015 vorgelegt worden. Auch Uber die Art und Weise
der Fihrung des Haushalts ist dem Unterzeichner bisher noch keine Entscheidung
bekanntgegeben worden. Ein groRRes Problem sehe ich hierin nicht, da die
norddeutschen Didzesen bisher samtliche Sachkosten ohne Schwierigkeiten
Ubernommen haben und im Jahre 2014 auch erhebliche Betrage zur Renovierung des
Buros und fur eine neue EDV-Ausstattung aufgewendet haben. Auch personell wurde
durch die Einstellung eines Mitarbeiters fur die Bluroverwaltung, der halbtags tétig ist,
eine Verbesserung der Aufgabenerfillungen des Datenschutzbeauftragten zur
Verfugung gestellt. Gleichzeitig wurde ihm die Moéglichkeit eingerdumt, durch
Inanspruchnahme eines externen Technikers, Herrn Dr. Todt von der Datenschutz
Nord GmbH, auch die Bearbeitung technischer Fragen und Probleme, die sich im
Datenschutz immer wieder stellen, angemessen zu bearbeiten. Insoweit sehe ich im
Fehlen eines eigenstdndigen Etats nur eine Verzdgerung, die sich aus der
Notwendigkeit ergibt, hier erstmals praktikable Regelungen zu entwickeln. Ich gehe
davon aus, dass dies im Jahre 2015 erfolgen wird.

Daruber hinaus muss meiner Ansicht nach eine verlassliche Vereinbarung uber die
anzustrebende Personalausstattung getroffen werden. Ich habe auf einer Konferenz
mit IT-Leitern der Bistumer, den Datenschutzreferenten und den betrieblichen
Datenschutzbeauftragten, eine Tischvorlage zur Diskussion vorgelegt. In ihr wird
zwischen der passiven, reaktiven Tatigkeit des Datenschutzbeauftragten und einer
aktiven Wahrnehmung des Amtes unterschieden und darauf hingewiesen, dass eine
aktive Amtswahrnehmung deutlich mehr MaBhahmen im organisatorischen Bereich
erfordert.

Um passive Wahrnehmung des Amtes handelt es sich immer dann, wenn der Anlass
zur Tatigkeit von Aul3en gesetzt wird. Das ist beispielsweise dann der Fall, wenn sich
jemand Uber die seiner Meinung nach unzuldssige Datenverarbeitung durch eine
kirchliche Dienststelle beschwert (8 15 KDO), wenn er die bischofliche Behtrde oder
sonstige kirchliche Dienststellen in Fragen des Datenschutzes berét (8 18 Abs. 1 S. 3
KDO), wenn er Vortrdge auf Anforderung von Verbanden halt oder auch einen
Tatigkeitsbericht erstellt, zudem er nach § 18 Abs. 3 KDO verpflichtet ist. Hierfur ist
der Personalbestand, wie er im Augenblick besteht, durchaus ausreichend. Eine aktive
Wahrnehmung des Amtes, in dem eine Tatigkeit aufgrund eigener Entschliusse
vorgenommen wird, ist wesentlich aufwendiger. Schon das Anfertigen nach AufRen hin
wirkender Informationen, wie die einer Webseite, Arbeitshilfen oder Mustervorlagen,
ist mit einem erheblichen Mehr an Arbeitsaufwand versehen. Aber auch die
eigenstandige Kontrolle von Dienststellen und Einrichtungen erfordert einen enormen
Aufwand. Wirde beispielsweise der Datenschutzbeauftragte bei samtlichen
Kindergarten eine Unterrichtung Uber die dort vorhandene EDV-Ausstattung, das
Vorhandensein eines betrieblichen Datenschutzbeauftragten, anfordern, ware dies bei
der Vielzahl von Einrichtungen in sechs Bistiumern schon ein enormer Aufwand bei der
Erstellung der notwendigen Adressliste, was ohne einen Mitarbeiter, der allein fur die
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Erstellung einer entsprechenden Datenbank verantwortlich ware, kaum geleistet
werden kénnte. Auch die Auswertung und Bearbeitung solcher Anfragen wirde zeitlich
eine enorme Arbeitszeit in Anspruch nehmen und wenn hieraus auch noch
Priafungstatigkeiten entwickelt werden sollen, ist das mit dem bisherigen
Personalbestand nicht zu schaffen. Es muss in einer solchen Vereinbarung also die
Frage geklart werden, ob ein aktiver Datenschutz angestrebt wird und ob hierfur die
notwendige Personalausstattung zur Verfigung gestellt werden kann. Meine
Tischvorlage ist insoweit diesem Bericht im Anhang beigefugt.

An dieser Stelle mag ein kleiner Seitenblick erlaubt sein. Die Stabstelle Recht in einem
der auftraggebenden Bistiimer besteht aus der Leiterin, zwei Referentinnen und drei
Mitarbeiterinnen fur Sachbearbeitung und Sekretariat. Mit einer solchen Zahl ware
auch eine erheblich aktivere Wahrnehmung des Amtes des Datenschutzbeauftragten
moglich.

Weitere Regelungen sind noch nicht konkret umgesetzt. So habe ich im Hinblick auf
8 17 Abs. 6 KDO angefragt, ob ein juristischer Mitarbeiter der Datenschutz Nord GmbH
fur den Fall meiner Verhinderung als Vertreter bestellt werden kann, der
unaufschiebbare Entscheidungen treffen kdnnte. Durch die Zusammenarbeit mit der
Datenschutz Nord GmbH ware er ohnehin uUber die aktuell wichtigen Falle informiert.
Ihm kdnnte zudem zeitweise ein Zugriff auf die Aktenverwaltung in der Cloud
eingerichtet werden. Ich halte diese Mallhahme fur die beste Losung.

Neu geregelt wurde in der KDO auch, dass der Didzesandatenschutzbeauftragter
oberste Dienstbehdrde im Sinne von § 96 StPO und oberste Aufsichtsbehérde im Sinne
von § 99 VwGO ist.

Die fur das Amt des Didzesandatenschutzbeauftragten
noch zu treffenden Ausfuhrungsbestimmungen:

e Vereinbarung Uber die angestrebte Personal- und Sachausstattung
e Erstellung eines eigenen jahrlichen Haushalts
e Vereinbarung daruber, von wem dieser Haushalt gefuhrt wird.
Soll hiermit ein Rendant beauftragt werden?
e Vereinbarung Uber die Bestellung eines Vertreters nach 8 17 Abs. 6 KDO
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2.

2.1

Informations- und Kommunikationstechnik

Einbettung von Drittanbietern auf kirchlichen Webseiten

Immer wieder steht der Datenschutz vor der Frage, wie weit die Angebote von
Drittanbietern wie Google, Facebook, Twitter u.a. in das eigene Webangebot mit
einbezogen werden kdnnen. Aus Sicht des Datenschutzes besteht das Problem, dass
hierbei auch der Programmcode des anderen Dienstanbieters in die eigene Webseite
eingebunden und bei Aufruf ausgefiihrt wird. Hierbei werden dem Nutzer Cookies zur
Verfligung gestellt, deren Nutzung nicht genau abschétzbar ist. Die Situation ist daher

mit einer Einbindung von Social-Plugins zu vergleichen.

Der Techniker, der mit mir zusammenarbeitenden Datenschutz Nord GmbH, hat auf

meine Anfrage folgendes ausgefihrt:

»,Die Problematik bei der Einbettung externer Dienste besteht darin, dass
der Websitebetreiber nicht kontrollieren kann, welche
Datenverarbeitungen des anderen Diensteanbieters (etwa YouTube)
ausgeldst werden. Wird z.B. der YouTube Embedded Player genutzt, fuhrt
dies dazu, dass YouTube bei Aufruf der Website verschiedene Cookies
setzt, deren Funktion unbekannt ist. Es ist zudem nicht auszuschliel3en,
dass weitere Funktionen durch den eingebetteten Code ausgefuhrt oder
nachgeladen werden. Hier besteht insbesondere die Gefahr, dass die
Einbettung des externen Dienstes zu einer unzuldssigen Datenverarbeitung

— etwa einer unzulassigen Profilbildung - fuhrt.

Sofern belastbare Informationen dartber vorliegen, welche Funktionen und
Datenverarbeitungen mit der Einbettung eines Dienstes einhergehen, muss
sowohl der eingebettete Dienst als auch die mit der Einbettung
einhergehende Datenverarbeitung in der Datenschutzerklarung
aufgenommen werden. Es muss zudem sichergestellt werden, dass die

Datenverarbeitung an sich datenschutzrechtlich zul&ssig ist und bleibt.

Sofern die mit der Einbettung einhergehende Datenverarbeitung nicht
belastbar festgestellt werden kann — was der Regelfall sein durfte —, ist die
Einbettung datenschutzrechtlich als Gberaus kritisch zu bewerten. Denn ein
Websitebetreiber, der auf Seiten, die in seinem Verantwortungsbereich
liegen, durch die Einbettung eine Datenverarbeitung in Gang setzt, die er

nicht Uberblicken kann, ist nicht in der Lage:

a) den Besucher seiner Website die fur die Datenschutzerklarung

erforderlichen Informationen zu stellen,

b) auszuschlieBen, dass bereits der Aufruf seiner Website unzulassige

Datenverarbeitungen — etwa unzuldssige Profilbildungen — auslést.
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2.2

Es ist daher empfehlenswert, in diesen Fallen auf die Nutzung der
eingebetteten Dienste zu verzichten oder eine Ldsung zu entwickeln, die
der fur Social-Plugins genutzten Zwei-Klick-Losung entspricht. Insgesamt
sind eine Anpassung der Datenschutzerklarung und die Darstellung der
konkret mit dem Aufruf der Website verbundenen Datenverarbeitungen
erforderlich.*

Im Hinblick auf diese Ausfuhrungen wurde die verwendete Datenschutzerklarung
Uberprift und an einigen Stellen gedndert. Hierin findet sich an vielen Stellen, wie
beispielsweise bei Google Analytics bis hin zu Knight Lab, der Hinweis: ,,Welche Daten
ein solches Plugin erfasst, kann von uns nicht beeinflusst werden“. Weiterhin wird
festgestellt: ,Ebenso haben wir keinen Einfluss darauf, wie die Daten von (...)
verwendet werden“. Diese Angaben sind zutreffend und auch eine ausreichende
Belehrung des Nutzers der Internetseite, so dass sich aus datenschutzrechtlicher Sicht
keine Beanstandungen ergeben. Trotzdem muss es erlaubt sein die Frage zu stellen,
ob wir uns wirklich bedingungslos den wirtschaftlichen Forderungen der Plugin-
Anbieter zur Ausspahung der Nutzer unterwerfen wollen. Insoweit muss fur jede
Webseite eingehend die Frage gestellt werden, ob die Angebote der Drittanbieter
wirklich erforderlich und fur bestimmte Bereiche notwendig sind. Wenn dies nicht
ordnungsgemaln begriindet werden kann, sollte man auf sie verzichten.

In dem von mir zu beurteilenden Fall wurden eine Reihe Uberzeugender Grinde
genannt, so dass sowohl die Einbindung wie auch die Hinweise in der
Datenschutzerklarung unbeanstandet akzeptiert wurden.

Veroffentlichung von Fotos nach 8 23 KunstUrhG

Nach 8§ 23 des Kunsturheberrechtsgesetzes (KunstUrhG) dirfen Bildnisse ohne die
erforderliche Einwilligung der abgebildeten Personen vero6ffentlicht werden, wenn es
sich dabei um Bildnisse der Zeitgeschichte handelt.

Hierbei wurde friher zwischen absoluten und relativen Personen der Zeitgeschichte
unterschieden. Absolute Personen der Zeitgeschichte standen durch ihr gesamtes
Wirken dauerhaft im Blickpunkt der Offentlichkeit, wie zum Beispiel eine
Bundeskanzlerin oder berihmte Wissenschaftler. Um relative Personen der
Zeitgeschichte handelte es sich dann, wenn die Person entweder nur fur eine
begrenzte Zeit oder in einem besonderen Zusammenhang den Blickpunkt der
Offentlichkeit bildete. Hierzu gehorten beispielsweise Schauspieler, Sanger, Sportler,
ShowgrdlRen aber auch Retter von verungluckten Bergleuten, die fur eine kurze Zeit
die Bewunderung der Offentlichkeit erweckten. Fiir kirchliche Publikationen kam daher
dieser Ausnahmetatbestand nur selten in Betracht.

Inzwischen hat der Bundesgerichtshof in Anlehnung an die Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte? seine Rechtsprechung geandert und

2 EGMR, GroRe Kammer, Urteil vom 07.02.2012, 40660/08 und 60641/08
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die oben wiedergegebene Unterscheidung aufgegeben. Seither wird die Frage gestellt,
ob ein historischer Bezug zur Zeitgeschichte vorliegt. Dabei ist eine Abwéagung
vorzunehmen  zwischen der Meinungs- und  Pressefreiheit und dem
Personlichkeitsrecht der betroffenen Person und es wird in den Bezug zur
geschichtlichen Bedeutung keineswegs nur ein herausragendes Zeitgeschehen
einbezogen. So hat der Bundesgerichtshof im Jahre 2014 entschieden:

LDer fur die Frage, ob es sich um ein Bild aus dem Bereich der
Zeitgeschichte handelt (§ 23 Abs. 1 Nr. 1 KunstUrhG) malRgebende Begriff
des Zeitgeschehens umfasst alle Fragen von allgemeinen gesellschaftlichen
Interessen. Dazu kdénnen auch Veranstaltungen von nur regionaler oder
lokaler Bedeutung gehdren (wie hier ein  Mieterfest einer
Wohnungsgenossenschaft).“3

Damit werden sich auch Fragen, wie zum Beispiel die Verotffentlichung einer Schrift
Uber die Geschichte eines Kindergartens und die Zustimmung der abgebildeten
Personen zur Veroffentlichung von Lichtbildern in dieser Form anders stellen und
anders zu beantworten sein, als bisher. Dabei wird jedoch fur Printpublikationen in
jedem Fall die Interessenabwagung zwischen geschichtlichem Interesse und
Personlichkeitsschutz sorgfaltig vorzunehmen sein. Bei Internetverdffentlichungen
sind die besonderen Gefahren der Internetpublikation mit der Mdglichkeit des
Missbrauchs nach § 23 Abs. 2 KunstUrhG besonders eingehend in Betracht zu ziehen,
da hierdurch das berechtigte Interesse der abgebildeten Personen in besonderer Weise
verletzt werden kann.

2.3 Zentrale Datenverarbeitung fur zehn Beratungsstellen

Die Einrichtung einer zentralen Serverlésung fur zehn Beratungsstellen im Bistum
Osnabrick war schon mehrfach Gegenstand der Darstellung in den
Tatigkeitsberichten. So wurde im Bericht 2004 — 2009 uber die Planung einer zentralen
Datenverarbeitung fur zehn psychologische Beratungsstellen berichtet.* Der Bericht
2010 — 2014 machte deutlich, dass nunmehr eine Verschlisselung der verarbeiteten
Daten auch intern auf dem Zentralserver erfolgt, um die Verschwiegenheitspflicht der
Berater nach § 203 StGB zu wahren.® Notwendig erschien jedoch noch eine Prifung
des Systems, die klaren sollte, ob die erforderlichen technischen und
organisatorischen MaBhahmen zum Schutz der Daten getroffen worden sind. Nachdem
nunmehr der Dib6zesandatenschutzbeauftragte die Moglichkeit hat, Mitarbeiter der
Datenschutz Nord GmbH als externe Techniker zu seinen Prufungen hinzuzuziehen,
konnte 2014 eine Prufung vor Ort stattfinden. Im letzten Tatigkeitsbericht wurde
bereits darauf hingewiesen, dass dem Unterzeichner ausreichende Unterlagen zur
eingesetzten Software SoPart EBuUCO und auch eine ausfuhrliche
Verfahrensbeschreibung zur Verfigung gestellt worden sind. Nach Einarbeitung des
Technikers, Herrn Cyl, in diese Unterlagen fand am 06.08.2014 der Prufungstermin

3 BGH, Urteil vom 08.04.2014, VI ZR 197/13
4 siehe Tatigkeitsbericht 2004 — 2009, Kap. 3.6.2, Seite 28
5 siehe Tatigkeitsbericht 2010 — 2014, Kap. 3.6.3, Seite 35
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statt. Die gemeinsamen Feststellungen, die wéhrend dieses Termins getroffen wurden,
und zudem eine telefonische Klarung offener Fragen mit dem Vertreter der Firma
Trading Point und Herrn Sander vom Caritasverband, fihrten dann zur Erstellung eines
Ergebnisberichts von Herrn Cyl, der mir am 27.08.2014 zugesandt wurde.

Der Bericht kommt Uberwiegend zu dem Ergebnis, dass die getroffenen MaRhahmen
grundsatzlich angemessen sind, aber Verbesserungspotential aufweisen.® In dem
Bericht wurde das Ergebnis zu den Punkten

51 Raumliche Sicherheit und Zutrittskontrolle,
5.2 Zugangskontrolle und Client-Sicherheit,

53 Rechteverwaltung und Mandantenfahigkeit,
5.4 Datenspeicherung und Zugriffskontrolle, sowie
55 Datenubermittlung und Weitergabekontrolle,

einzeln erodrtert und mit einer Bewertung und Empfehlung dargelegt.

Mit Mail-Brief vom 04.09.2014 wurden die Mitarbeiter des Bistums Osnabrick
gebeten, insbesondere die Empfehlungen des Berichts zu den gemeinsam genutzten
Windows-Benutzerkonten und dem umgehenden Ersatz von Windows-XP-Rechnern
sowie die Hinweise zur Verschlisselung der Access-Datenbanken noch einmal
eingehend in den Blick zu nehmen und hier mdglicherweise die vorgeschlagenen
Anderungen durchzufuhren.

Kurz vor Abschluss des Jahresberichts hat das Bistum Osnabriick mit Schreiben vom
24.02.2015 mitgeteilt, dass der Austausch von Rechnern mit Windows XP durch neue
Geréate mit dem Betriebssystem Windows 7 stattgefunden hat und abgeschlossen ist.
Aullerdem werde die Verwendung von Access-Datenbanken durch die Einrichtung
eines SQL-Servers fur SoPart EBUCO ersetzt. Dabei finde auch ein Wechsel vom
Rechenzentrum des Didzesan-Caritasverbandes zur ITEBO GmbH statt. Ein erster
Testlauf sei fur Ende Februar, Anfang Marz dieses Jahres geplant. Aufgrund dieser
Mitteilung, die auch von Herrn Cyl zustimmend zur Kenntnis genommen worden ist,
ist das Bistum Osnabrick auf einem sehr guten Weg, eine sichere Datenverarbeitung
fur mehrere Beratungsstellen zu gewahrleisten.

6 siehe Ergebnisbericht zur Uberpriifung der Informationssicherheit von SoPart EBUCO vom 27.08.2014, Zif. 1

Summary
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3. Datenschutz in kirchlichen Einrichtungen

3.1 Videouberwachung

Die Durchfiihrung von Videoluberwachung innerhalb von Kirchen war ein wesentliches
Schwerpunktthema wéahrend des zuriickliegenden Jahres.

Aufgrund von Pressemeldungen hat der Ditzesandatenschutzbeauftragte erfahren,
dass in einer Kirchengemeinde in Hannover im Innenraum der Kirche eine
Videouberwachungsanlage installiert worden ist. Eine andere Kirchengemeinde,
ebenfalls in Hannover, hat die vorhandene Anlage erneuert und wesentlich
ausgeweitet. Dies gab Veranlassung, das Thema Videouberwachung innerhalb eines
Kirchengebaudes grundlegend neu zu bearbeiten.

Das Bundesverfassungsgericht hat in einem Urteil aus dem Jahre 20077 im
Zusammenhang mit der Videouberwachung offentlicher Bereiche eine Diskussion
entfacht. Zuvor war allgemein angenommen worden, dass eine optisch-elektronische
Beobachtung fur den Burger in der Regel unschéadlich sei. Solange er sich in einem
Bereich bewege, der von einer Vielzahl anderer Menschen zur gleichen Zeit genutzt
werde, kénne er keine Intimsphédre in Anspruch nehmen und daher auch keine
MalRnahmen zum Schutz seines informationellen Selbstbestimmungsrechts erwarten.
Dieser Sichtweise hat das Bundesverfassungsgericht deutlich widersprochen. Es hat
festgestellt, dass eine Videoluberwachung von einem 6ffentlichen Raum ein intensiver
Eingriff von erheblichem Gewicht fur die Rechte der Betroffenen darstellt. Es hat
hierftr die folgenden Grinde angefuhrt:

1. Die Beobachtung bereite hoheitliche MalRnhahmen vor, wie beispielsweise die
Einleitung von Straf- und BuRgeldverfahren.

2. Sie beabsichtige die Lenkung des Verhaltens der Betroffenen.

3. Durch Aufzeichnung der Bilder sei eine nachtragliche Auswertung in vielfaltiger
Weise sowie eine Bearbeitung und Verknupfung mit anderen Informationen
maoglich.

4. Zudem wirden Uberwiegend Personen erfasst, die selbst keinen Anlass dafur
geschaffen haben, sie zu beobachten.

Dariuber hinaus fuhrt eine Videouberwachung innerhalb des Kirchenraumes nicht nur
zu einer Beeintrachtigung des Personlichkeitsrechts der Betroffenen sondern auch
ihres Rechts auf ungestdrte Religionsaustiibung, auf das sie nach Art. 4 Abs. 2 GG
Anspruch haben. Die Uberwiegende Zahl der Menschen, die eine Kirche besuchen, tun
dies, um ihren Glauben zu praktizieren. Dies geschieht haufig durch eine Begegnung
mit Christus, der in Gestalt seines eucharistischen Leibes anwesend ist. Das geltende
Kirchenrecht schafft hierzu einige grundlegende Bedingungen.

7 Urteil des Bundesverfassungsgerichts - 1 BvR 2368/06 - vom 23.02.2007, Link zur vollstandigen Fassung des
Urteils auf www.datenschutz-kirche.de/bverfg
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Die heilige Eucharistie darf nach Can. 934 CIC nur in einer Kirche aufbewahrt werden
und Can. 935 CIC legt fest, dass es niemandem erlaubt ist, die Eucharistie bei sich
aufzubewahren. Jeder Christ hat das Recht, innerhalb der Kirche vor dem heiligsten
Sakrament beten zu kénnen, was durch Can. 937 CIC ausdrucklich festgelegt wird.
Insoweit hat die Kirche ein Monopol, das dazu fuhrt, dass die Glaubigen nur hier Christi
Gegenwart unmittelbar erleben, ihn verehren und anbeten kdnnen. Insoweit durfte
die Kirche im Wege der mittelbaren Drittwirkung auch zur Beachtung dieser
Verfassungsbestimmung aufgefordert sein. Parallel hierzu bestimmt das Kirchenrecht
in Can. 220 CIC: ,Niemandem ist es erlaubt, das Recht irgendeiner Person auf Schutz
der eigenen Intimsphare zu verletzen.“

Eine Uberwachung des gesamten Kirchenraumes wirde also die ungestorte
Religionsausiibung in gravierender Weise beeintrachtigen. In dem Moment, wo sich
ein Glaubiger vielleicht flehend und weinend im Gebet an den anwesenden Christus
wendet, muss er unbeobachtet bleiben. Der von den Verantwortlichen immer wieder
genannte Grund, dann sei man eben gezwungen, die Kirche au3erhalb der offiziellen
Gottesdienstzeiten zu schlieBen, steht zudem noch im eindeutigen Widerspruch zu
Can. 937 CIC und ist datenschutzrechtlich daher nicht zu berucksichtigen. Das
entsprechende Kirchenrecht lautet in deutscher Ubersetzung:

Can. 937 CIC: Wenn kein schwerwiegender Grund dem entgegensteht, ist eine
Kirche, in der die heiligste Eucharistie aufbewahrt wird, taglich wenigstens einige
Stunden fur die Glaubigen offenzuhalten, damit sie vor dem heiligsten Sakrament
dem Gebet obliegen kdnnen.

Wenn man der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts folgt, setzt ein solch
intensiver Eingriff von erheblichem Gewicht voraus, dass auch der Anlass so gewichtig
ist, dass er die schutzwirdigen Interessen der betroffenen Personen uUberwiegt. In
allgemeinen Veranstaltungen innerhalb der Kirche ist dies in der Regel nicht der Fall.
Immer dann, wenn eine Nutzung der Kirche fur Gottesdienste, Andachten oder auch
far kulturelle Zwecke wie Konzerte, Vortrdge oder ahnliches erfolgt, besteht keine
Veranlassung anzunehmen, dass sich die Teilnehmer anders verhalten, als es dem
Anlass entspricht.

Eine gesonderte Frage besteht darin, ob eine Videolberwachung in der Zeit stattfinden
kann, in der die Kirche unbeaufsichtigt ist. Eine Gesamterfassung des Kirchenraumes
scheitert bereits daran, dass sie die kirchen- und verfassungsrechtlichen MaRgaben
vollstdndig missachtet.

Fur eine Teiluberwachung einzelner Bereiche mussen gravierende Grinde benannt und
nachgewiesen sein, die eine Einschrankung des allgemeinen Personlichkeitsrechts
erfordern.
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Kein ausreichender Grund besteht zum Beispiel dann, wenn es

1. nur um Bagatelldelikte, wie den Diebstahl von ein paar Minzen aus eingebauten
Opferstdécken handelt, oder

2. wenn es um den Schutz des Eigentums der Kirchenbesucher geht, fur den die
Pfarrgemeinde keine Verantwortung tragt.

Wer zum Beispiel eine Speisegaststatte betritt, wird dort meistens durch einen
schriftlichen Hinweis dartber belehrt, dass der Wirt keine Haftung fir mitgebrachte
Sachen, insbesondere die Garderobe des Gastes, Ubernimmt. Der Wirt ist nicht bereit
und auch nicht im Stande, dem Besucher insoweit das ,allgemeine Lebensrisiko*
abzunehmen. Auch fur Pfarrgemeinden besteht keine Veranlassung, dies zu tun und
sich dabei noch eventuellen Haftungsansprichen auszusetzen. DarUber hinaus wirde
eine komplett videouberwachte Gaststatte wohl auch niemand mehr betreten wollen.

Beachtenswerte Grinde sind sicherlich

1. die Gefahr massiver Beschadigungen bis hin zur Brandstiftung an einem
Marienaltar, wie sie in einem der behandelten Falle vorgekommen ist;

2. Gefahren fur Kunstwerke, die aus bautechnischen Griinden nicht anders gesichert
werden kdnnen.

In diesen Féallen ist die Videobeobachtung und -aufzeichnung auf den gefahrdeten
Raum zu beschranken und die Kirchenbesucher darauf hinzuweisen, dass die Altare
oder Kunstwerke speziell durch Videouberwachung gesichert werden.

Auch die konkrete Anbringung von Videouberwachungskameras gibt immer wieder
Anlass zur Kritik. So hat eine Kirche zwei Videokameras an den Seitenwé&nden des
Vorraums installiert, um Diebstahle aus Opferstocken zu erschweren. Die
Videokameras konnten das Geschehen jedoch nur von hinten beobachten, so dass
durch die Aufzeichnung weder die Tat als solche zu sehen war noch Bilder zur
Identifizierung des Taters beigebracht werden konnten. Auch die VideoUberwachung
im Eingangsbereich der Kirche war so fehlerhaft angebracht, dass ein einfacher Blick
zur anderen Seite ausreichte, um sich der Identifikation zu entziehen.

Der Didzesandatenschutzbeauftragte hat in einem Fall die Entfernung der gesamten
Videoinstallation angeordnet.

Im zweiten zu beurteilenden Fall wurde die Gesamtbeobachtung des Kirchenraums
abgeschafft und die Videokameras lediglich gezielt auf die beiden zu schitzenden
Altare gerichtet. Diese Anderung wurde als ordnungsgemaf anerkannt.
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3.2

Datenschutzrechtliche Voraussetzungen
fur die Videouberwachung eines Kirchenraums:

Unzulassig ist in jedem Fall
e die Videouberwachung wahrend der Messen oder anderer offizieller
Veranstaltungen;
e die Erfassung des gesamten Kirchenraumes.

Zulassig kann eine Videouberwachung sein, wenn

e ceinzelne Bereiche, die Altare oder Kunstwerke enthalten, vor
Beeintrachtigung geschiutzt werden sollen, und

e die Uberwachung nur wahrend der unkontrollierten Offnungszeiten erfolgt;

e durch eine Installationsplanung sichergestellt wird, dass die mit ihr
verbundenen Ziele auch tatsachlich erreicht werden kénnen, und

e eine Vorabkontrolle nach 8 3 Abs. 5 KDO stattgefunden hat, und

e die automatisierte Verarbeitung vor ihrer Inbetriebnahme dem
Didzesandatenschutzbeauftragten nach 8 3a KDO gemeldet worden ist.

,,Custos* Pfarreiverwaltung

Eine Firma Haneke aus Siegburg bietet eine Software fur Pfarrgemeinden an. Dabei
wurde ich angefragt, ob ich dieses Programm zertifizieren kdnnte, damit es den
entsprechenden Gemeinden als datenschutzgerechte Software angeboten werden
koénnte. Allerdings sieht unsere Anordnung Uber den kirchlichen Datenschutz keine
solche Zertifizierungsmaglichkeit vor. Ich hatte daher zu prufen, ob eine Zertifizierung
im Sinne des von Schleswig-Holstein praktizierten Datenschutzgitesiegels mdglich ist.
Das ist dann der Fall, wenn Schleswig-Holsteinische Einrichtungen als Nutzer dieses
Programms in Betracht kommen. Selbstverstindlich will die Firma Haneke ihr
Programm auch Schleswig-Holsteinischen Gemeinden anbieten. Zum anderen besteht
auch die Mdglichkeit, eine Prifung anhand des kirchlichen Rechts in Verbindung mit
dem fur kirchliche Einrichtungen geltenden staatlichen Recht durchzufuhren. Als
prufende Stelle kAme die Datenschutz Nord GmbH in Frage, die vom ULD Schleswig-
Holstein als Zertifizierungsstelle fiur solche Verfahren anerkannt ist.

Es ware eine wichtige und fir den Datenschutz sehr nltzliche Sache, wenn auch
Programme, die speziell fir den kirchlichen Bereich entwickelt worden sind, zertifiziert
werden kdnnten. Eine solche Verfahrensweise ware eine wesentliche Erleichterung fur
die abnehmenden Stellen, aber auch fur die Datenschutzaufsicht, die in solchen Fallen
schneller zu einer Genehmigung des Programms kommen kdnnte. Eine kinftige
Anderung der KDO sollte diesen Punkt aufnehmen.

Die Angelegenheit wird derzeit weiter verfolgt.
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3.3

3.4

Milieuanreicherung Meldedaten

Bereits im Jahre 2010 hatte der Didzesandatenschutzbeauftragte ein Verfahren zur
Milieuanreicherung von Meldedaten, die zum Zwecke kirchlicher Werbeanschreiben
genutzt werden sollten, genehmigt. Auftragnehmer war seinerzeit die Firma Microm
Consumer Marketing mit Sitz in Neuss, Auftraggeber das Bistum Hildesheim.

Nunmehr sollte das gleiche Verfahren fur das Erzbistum Hamburg durchgefuhrt
werden. Nach Anpassung der Vertrdge sowie der Datenschutzerklarung nebst
Beschreibung der technisch-organisatorischen SicherungsmafRnahmen von Seiten der
Microm GmbH an die seinerzeit schon genehmigten Bestimmungen im Verfahren mit
dem Bistum Hildesheim, konnte auch erneut eine Genehmigung erteilt werden.

Datenschutz in Schulen

Der Datenschutz in Schulen hat im Berichtszeitraum zunéchst keine wichtige Rolle
gespielt. Der Unterzeichner hat jedoch gegen Ende des Berichtsjahres ein Gesprach
mit den Schulleitern im Bistum Hildesheim gefuhrt. Zwar stand insgesamt nur eine
Stunde hierzu zur Verfugung, diese Zeit hat jedoch einiges in Bewegung gebracht mit
der Folge, dass der Schuldatenschutz im kommenden Jahr sicherlich ein
Schwerpunktthema bilden wird.

Erster Punkt war die Bestellung eines betrieblichen Datenschutzbeauftragten fur die
allgemeinbildenden Schulen. Nach § 2a unserer Schuldatenschutzanordnung besteht
hier lediglich eine ,Kann“-Bestimmung, so dass Schulen, die insoweit keinen
Betriebsbeauftragten bestellt haben, nicht rechtswidrig handeln. Auf der anderen Seite
besteht ein Widerspruch zum geltenden Niedersachsischen Landesrecht, wonach
kommunale Schulen Behodrden sind und in jedem Fall einen beho6rdlichen
Datenschutzbeauftragten zu ernennen haben.® Der Ditzesandatenschutzbeauftragte
hat auf diesen Widerspruch hingewiesen und die Bistumer gebeten zu prufen, ob hier
nicht eine Anderung der Schuldatenschutzordnung erfolgen sollte. Gleichzeitig wurden
auch die Schulleiter zu dieser Frage sensibilisiert.

Fehlt ein Schuldatenschutzbeauftragter, so sind die Datenverarbeitungsverfahren
nach § 3a KDO dem Didzesandatenschutzbeauftragten zu melden. Solche Meldungen
liegen bisher nicht vor. Lediglich die alten Meldungen nach § 17 Abs. 3 KDO-alt aus
den Jahren 1992 und 1993 liegen vollstadndig vor, dabei ist nicht anzunehmen, dass
die damaligen Verfahren noch mit den heutigen technischen Verfahren identisch sind.
Insoweit ist fir das nachste Berichtsjahr geplant, eine Erhebung der Verfahren zur
Bearbeitung personenbezogener Daten durchzufuhren.

Weiterhin angesprochen wurde das Thema Videouberwachung und ebenfalls darauf
hingewiesen, dass auch solche Verfahren meldepflichtig sind und zudem einer
Vorabkontrolle nach § 3 Abs. 5 KDO unterliegen. Im kommenden Jahr wird auch hier

8 § 8a Abs. 1 NDSG: ,Jede 6ffentliche Stelle, die personenbezogene Daten automatisiert verarbeitet, hat eine
Beauftragte oder einen Beauftragten fur den Datenschutz zu bestellen.”
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3.5

3.6

von Seiten der Didzesanaufsichtsbehérde eine allgemeine Erhebung Uber
Videouberwachung an Schulen durchgefiihrt werden.

Der zuletzt angesprochene Punkt betraf die Einbeziehung des Datenschutzes in den
Schulunterricht. Schiler nutzen heute in groRem Malie Internetangebote wie Soziale
Medien, Chatsysteme und Kommunikationsprogramme, die alle auch erhebliche
Risiken mit sich bringen. Es ist Aufgabe der Schule, Kinder zu veranlassen, mit diesen
Themen fur sich selbst aber auch fur andere mit gro3er Verantwortung umzugehen.
Erfreulicherweise wurde dem Unterzeichner gesagt, dass hier bereits eine Fulle von
Veranstaltungen, auch unter Beteiligung externer Fachleute, durchgefiihrt worden
sind. Fur das kommende Berichtsjahr ist geplant, hier die Schulen um eine Auflistung
ihrer Bemuhungen bei der Unterrichtung von Kindern Uber die Gefahren des Internets
zu bitten. Es ist dann geplant, im nachsten Bericht eine Ubersicht (iber den Stand der
Unterweisung auf kirchlichen Schulen darzulegen.

Von den Schulleitern wurde noch angeregt, eine Arbeitshilfe zum Verhalten im Internet
zu veroffentlichen. Es wurde bekannt gegeben, dass bereits Vorbereitungen fir eine
solche neue Arbeitshilfe stattfinden wirden und damit zu rechnen ist, dass sie im Laufe
des nachsten Berichtsjahres erscheinen wird.

Kindertagesstatten-Verwaltungsprogramm ,,KIDkita*

Der Dibzesancaritasverband Hildesheim hatte mir Mitte 2014 den Entwurf eines
Rahmenvertrages sowie Musterregelungen fir die Datensicherheit und den
Datenschutz im Rahmen der Auftragsdatenverarbeitung der Firma COMRAMO
IT Holding AG Hannover vorgelegt und um datenschutzrechtliche Prifung gebeten.
Gleichzeitig wurde ein Testzugang fur die Cloud und das entsprechende Programm zur
Verfugung gestellt. Da hier technische Fragen zur Sicherheit der Cloud-
Datenverarbeitung, der Ubertragung der Daten von den Einzelplatzrechnern zum
Server sowie MaRnahmen zur Zugangskontrolle und Zutrittskontrolle wesentlich im
Vordergrund standen, wurde von Anfang an der mir zur Verfigung stehende externe
Techniker der Firma Datenschutz Nord GmbH, Herr Dr. Sascha Todt, in das Verfahren
mit eingeschaltet. Nach erster Durchsicht der Unterlagen ergaben sich eine Reihe von
klarungsbedurftigen Fragen, die vom Anbieter in einem umfangreichen Mailschreiben
beantwortet worden sind. Von Herrn Dr. Todt wurde sodann im August 2014 eine
Kurzstellungnahme zum Kindertagesstatten-Verwaltungsprogramm  KlIDkita-ASP
erstellt.

Einsatz von ,,Little Bird Elternportal* in Sachsen-Anhalt

Das Land Sachsen-Anhalt hat die Mdglichkeit geschaffen, durch eine Software mit dem
Namen ,Little Bird Elternportal” ein elektronisches Anmelde- und Platzvergabesystem
far Kindertageseinrichtungen zu benutzen. Die Frage, die sich hierzu stellte, war die,
ob kirchliche Kindergarten verpflichtet sind, sich an diesem Programm zu beteiligen
oder ob dieses auch freiwillig mdglich ist. Dartber hinaus entstand die Frage, ob die
Verarbeitung personenbezogener Informationen der Kinder und ihrer Eltern nur mit
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3.7

Einwilligung der Betroffenen méglich ist. Nach einer Vorprifung ergab sich, dass weder
im Sozialgesetzbuch noch in speziellen Kindertagesstattenregelungen ein Verfahren
dieser Art gesetzlich angeordnet worden ist.

Zur Klarung der Angelegenheit wurde sowohl die evangelische Kirche wie auch der
Landesbeauftragte fir den Datenschutz Sachsen-Anhalt kontaktiert. Mit Schreiben
vom 08.09.2014 hat der LfD Sachsen-Anhalt mitgeteilt, die Software im Jahre 2011
im Auftrag der Landeshauptstadt Magdeburg geprift und dabei keine
datenschutzrechtlichen Bedenken festgestellt zu haben. Rechtsgrundlage fur die
Datenerhebung und —verarbeitung im Rahmen einer ordnungsgemafRen Platzvergabe
seien die Vorschriften aus 88 62 Abs. 1, 64 Abs. 1 SGB VIIl. Der Anspruch auf
Kinderbetreuung richte sich dabei nach 8 3 Abs. 4, 1 KiF0G, wobei die Landkreise und
kreisfreien Stadte als Trager der ortlichen Jugendhilfe anzusehen seien.

Uber das Elternportal kénnen Eltern eine Reservierung in einer KiTa vornehmen, wobei
es sich um einen zusatzlichen Service handelt, der weiterhin auch die Méglichkeit
einschliel3t, sich direkt in der Einrichtung anzumelden. Die Tragersoftware steht auch
den Mitarbeitern der Trager und den Einrichtungen sowie den zustandigen Mitarbeitern
des Jugendamtes zur Verfiigung. Dabei sei durch die Schaffung von Zugriffsrechten
auf Rollenbasis, verbunden mit einem Passwort, das nach erstmaliger Anmeldung am
System geéndert werden kann, gewahrleistet, dass nur bestimmte Informationen
abgerufen werden konnen. Mitarbeiter des Jugendamtes hétten mit der ihnen
zugewiesenen Rolle keinen Zugriff auf personenbezogene Daten, sondern lediglich auf
statistische Auswertungen.

Von Seiten der evangelischen Kirche wurde mitgeteilt, dass eine Freigabe des
Kindergartenverwaltungsprogramms und Elternportals ,Little Bird“ durch den
Regionaldatenschutzbeauftragten der evangelischen Landeskirchen und Diakonien in
Baden-Wirttemberg und Bayern erfolgt ist. Hierbei handelt es sich um die gleiche
Software, die dort in gleicher Weise eingesetzt wird.

Nach Prufung aller Informationen bestand keine Veranlassung, den Einsatz des
Programms zu beanstanden. Es kann bei Kindertageseinrichtungen in Tragerschaft des
Caritasverbandes fir das Bistum Magdeburg eingesetzt werden.

Einsatz von Ki-ON in Kindertagesstatten des katholischen
Gemeindeverbandes Bremen

Das Kindertagesstatten-Verwaltungssystem Ki-ON unterstutzt Kindertagesstatten bei
der Verarbeitung personenbezogener Daten der Kinder, ihrer Sorgeberechtigten und
der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Einrichtung. Die Sicherheit des Systems
wurde von der Datenschutz Nord GmbH geprift und im Rahmen eines
,Datenschutzkonzept [Ki-On] Entwurf fur freie Trager” im Auftrag der Senatorin fur
Soziales, Kinder, Jugend und Frauen der Freien und Hansestadt Bremen festgestellt.
Der mir zur Beurteilung vorgelegte Vertrag zur Auftragsdatenverarbeitung nebst
Anlagen mit dem Anbieter, der Firma Redlink Mediendienste GmbH, gab dieses
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Datenschutzkonzept jedoch in keiner Weise wieder. Es fehlte an klaren Regelungen
und eindeutigen Verpflichtungen, sowie an einer verbindlichen
Verfahrensbeschreibung im Sinne der Anlage zu 8 6 KDO. Die urspringlichen
Unterlagen entsprachen nicht den Anforderungen an eine Auftragsdatenverarbeitung
nach 8 8 KDO. Beide Seiten waren jedoch erfreulicherweise bereit, die zu treffende
Vereinbarung entsprechend den Vorgaben UUber die Bestimmungen zur
Auftragsdatenverarbeitung anzupassen. Zunéchst wurde schriftlich mit dem
katholischen Gemeindeverband in Bremen und der Firma Redlink eine rechtswirksame
Vereinbarung vorbereitet und dann am 17.12.2014 in Bremen ein abschlielendes
Gesprach zwischen allen Beteiligten hierzu durchgefihrt, das die vorher bestehenden
Probleme beseitigt hat.

An der Bearbeitung der Sache, bei der vor allem technische Sicherheitsfragen im
Vordergrund stand, war Herr Dr. Todt als externer Mitarbeiter flr die technischen
Fragen entscheidend mit beteiligt.
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Offentlichkeitsarbeit/Unterrichtung der Dienststellen

Internetauftritt

Im Tatigkeitsbericht fur die Zeit vom 01.01.2010 bis 28.02.2014 wurde bereits
angekindigt, die Seite ,,Veroffentlichungen® mit dem Ziel eines schnelleren Auffindens
bendtigter Informationen umzugestalten. Dieses Vorhaben wurde im zuritckliegenden
Zeitraum verwirklicht. Anstelle des bisherigen Buttons ,Veroffentlichungen® ist
nunmehr der Button ,Themen® getreten. Dort ist die angeklindigte dreispaltig
tabellarische Form verwirklicht worden. In der linken Spalte sind eine Fulle von
Themen benannt, tber die sich Mitarbeiter in den norddeutschen Di6zesen informieren
kénnen. Im mittleren Bereich wird hierzu eine kurze Erlauterung und Einfihrung
gegeben, wahrend im rechten Feld Hilfsmittel benannt werden, die auf unserer
Webseite oder auch durch Links zu anderen wichtigen Internetseiten aufrufbar sind.

Diese tabellarische Darstellung ist auch in weiteren Bereichen verwirklicht worden, so
far die Darstellung wichtiger Gerichtsentscheidungen unter dem Button ,Recht —
Gerichtsentscheidungen” und bei der Darstellung ,,Wir Uber uns*“ und ,,Haufig gestellte
Fragen“, so dass auch hier die Informationen schneller auffindbar sind.

Die Vortrage des Di6zesandatenschutzbeauftragten wurden separat unter dem Button
Lvortrage* eingestellt und liegen nunmehr in einem PDF-Format vor.

Ein Versuch, betriebliche Datenschutzbeauftragte in den kirchlichen Dienststellen
schneller Uber aktuell wichtige Themen zu informieren ist mit der Schaffung von
zunéachst zwei Newslettern unternommen worden. Seit Dezember 2014 gibt es einen
Newsletter fur betriebliche Datenschutzbeauftragte und IT-Verantwortliche in
kirchlichen Dienststellen, sowie einen Newsletter far betriebliche
Datenschutzbeauftragte in katholischen Krankenhausern. Auf der Webseite selbst
kénnen diese Newsletter direkt bestellt und auch wieder abbestellt werden, waobei
lediglich die Eingabe der E-Mail-Adresse, an die der Newsletter geschickt werden soll,
und der Name der Einrichtung zwingend anzugeben sind.

Broschuren, Handreichungen

Im zurtckliegenden Zeitraum wurden zwei wichtige neue Muster verdffentlicht:

1. Das Muster fur die Durchfuhrung einer Vorabkontrolle nach 8 3 Abs. 5 KDO und
2. Ein Mustervertrag zur Vernichtung von Datentragern nach der neuen DIN 66399

Zu Zif. 1 sieht die neue KDO nunmehr erstmalig die Durchfiihrung einer Vorabkontrolle
bei automatisierten Datenverarbeitungsverfahren in bestimmten, festgelegten Fallen
vor. Sie ist immer dann durchzufihren, wenn besondere Arten von
personenbezogenen Daten nach § 2 Abs. 10 KDO verarbeitet werden oder die
Verarbeitung dazu bestimmt ist, die Personlichkeit des Betroffenen zu bewerten
einschlielllich seiner Fahigkeiten, seiner Leistung oder seines Verhaltens.
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Verantwortlich fur die Durchfuhrung der Vorabkontrolle ist der betriebliche
Datenschutzbeauftragte und nur dann, wenn ein solcher nicht bestellt worden ist, der
Didzesandatenschutzbeauftragte. Um die Maoéglichkeit einer ordnungsgemalen
Durchfuhrung der Vorabkontrolle zu schaffen, wurde eine Reihe von Prifungspunkten
formuliert, die in jedem Fall angemessen zu berlcksichtigen sind. Sie umfassen die
Beschreibung des geplanten Verfahrens, die Uberpriifung der rechtlichen Zulassigkeit
der geplanten Datenverarbeitung, die Uberpriifung der Wahrung der Rechte der
Betroffenen, den technischen Schutz des Systems einschlie3lich der Sicherung der
Auftragsdatenverarbeitung und ermadglichen so eine abschlieBende Bewertung des
Gesamtverfahrens aus datenschutzrechtlicher Sicht.

Hiermit wird ein wesentliches Hilfsmittel fir die Arbeit der betrieblichen
Datenschutzbeauftragten zur Verfligung gestellt.

Der Mustervertrag zu Zif. 2 wurde erforderlich, nachdem bereits im Oktober 2012 die
DIN 66399 die alte DIN 32757 abgeldst hat. Anstelle der Vernichtung von Akten in
Papierform wird nunmehr auf eine Norm zurtickgegriffen, die sich auf die Vernichtung
aller Datentréger, also auch CDs, Festplatten oder Speichersticks und viele andere
mehr, anwendbar ist. Ich bin in einigen Fallen von Dienststellen, die mit sensiblen
Daten oder solchen, die der strafbewahrten Verschwiegenheitspflicht unterliegen,
umzugehen haben, angesprochen worden, ob nicht fur diese Falle auch ein
Mustervertrag vorliegt, der mit Aktenvernichtungsunternehmen abgeschlossen
werden kann und der neuen DIN-Norm entspricht. Aus dieser Anforderung heraus
wurde in relativ kurzer Zeit ein ,,Mustervertrag zur Vernichtung von Datentrdgern mit
sensiblen personenbezogenen Daten nach DIN 66399" erstellt und vero6ffentlicht. Da
hierbei auch technische Fragen zu bericksichtigen waren, wurde erganzend die
Beratung durch den externen technischen Mitarbeiter, Herrn Dr. Todt, in Anspruch
genommen.

Hinweise zum kunftigen Einsatz von VolP

Die Deutsche Telekom hat angekuindigt, bis zum Jahre 2018 alle ihre ISDN-Anschlusse
auf IP-Technologie umzustellen. Ein Telefongesprach uUber ein analoges Netz oder
ISDN wird es dann im Bereich des wichtigsten deutschen Anbieters nicht mehr geben
sondern nur noch Uber ,,Voice over Internet Protocol* telefoniert werden kénnen.

Aus Sicht des Ditzesandatenschutzbeauftragten ergab sich daher die drangende
Frage, ob solche Dienststellen und Einrichtungen, die nach Aufl’en ein hohes Mal} an
Vertraulichkeit in Anspruch nehmen, wie zum Beispiel Beratungsstellen, auch dann
noch im Stande sind, vertrauliche Gesprache mit Hilfesuchenden anzubieten. Aus
diesem Grunde hatte ich meinen externen Technikbeauftragten, Herrn Dr. Todt,
gebeten, in einem Kurzbericht die Punkte darzustellen, auf die kirchliche Anbieter bei
Umstellung ihres Anschlusses achten sollten. Hieraus ist ein sechsseitiger
»Kurzbericht: Sicherheit bei der Voice over IP-Telefonie (VolP)“ hervorgegangen, der
far alle Dienststellen auf unserer Webseite zur Einsichtnahme und zum Download zur
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Verfigung steht. Dabei werden vor allem folgende Punkte bei der Umstellung des
Netzes zu beachten sein:

1. Verfugbarkeit des Telefonie-Anschlusses durch Verfligbarkeit des Datennetzes

2. MaRnahmen gegen das unbefugte Mithdren von Gespréachen, vor allem im Bereich
des Anschlussinhabers selbst

3. Schaffung einer ordnungsgemafen IP-Verwaltung unter Einbeziehung der VolP-
Komponenten und der Anbindung von ,,.Best Practices” zu ihrer Absicherung
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Zusammenarbeit

Konferenz der Datenschutzbeauftragten im Bereich der katholischen Kirche
Deutschlands

Im Berichtszeitraum hat der Di6zesandatenschutzbeauftragte an den Konferenzen
vom 24.03.2014 in Bonn und 08./09.09.2014 in Berlin teilgenommen.

Bei der Konferenz in Bonn wurde tber die Novellierung der KDO sowie Anderungen
Uber die Einrichtung von Datenschutzbehérden diskutiert. Weitere Themen waren die
Leitlinien zum sexuellen Missbrauch, die Kommunikation mithilfe von Sozialen
Netzwerken sowie die Datensicherheit in Rechenzentren. Daruber hinaus wurde ein
Gesprach mit Herrn Diethelm Gerhold, Direktor bei der Bundesbeauftragten fur den
Datenschutz und die Informationsfreiheit, gefuhrt. Weiterhin wurde aus der Standigen
Arbeitsgruppe fur Datenschutz—, Meldewesen- und Internetrecht und aus der Tatigkeit
des Katholischen Buros Berlin berichtet.

Bei dem zweitdgigen Treffen in Berlin berichtete die Stadndige Arbeitsgruppe
Datenschutz-, Melde- und Internetrecht Uber einen erneuten Anlauf zur Schaffung
einer allgemein geltenden Fundraisingordnung fur alle Bistumer und erlauterte den
Sachstand zur Schaffung einer neuen Arbeitshilfe zur KDO.

Der neue EKD-Datenschutzbeauftragte, Herr Jacob, war als Gast anwesend und
erlauterte die neuen Strukturen, bei denen 12 von 20 Landeskirchen die
datenschutzrechtliche Zusténdigkeit auf die EKD Ubertragen haben und 2015 noch vier
weitere hinzukommen werden. Der Sitz dieser zentralen EKD-Datenschutzaufsicht ist
in Hannover. Daruber hinaus gibt es vier weitere Regionen in Berlin (Ostbereich), Ulm
(Sudbereich), Dortmund (Westbereich) und Hannover (Nordbereich). Er erlduterte,
dass die AulRenstellen mit zunéchst jeweils drei Personen besetzt werden sollen, wobei
es sich um Juristen, Sachbearbeiter und Assistenten handelt.

Gleichzeitig wurde auch uUber die datenschutzrechtliche Entwicklung in den einzelnen
Diozesen der katholischen Kirche berichtet. Derzeit ist ein Datenschutzzentrum in NRW
far die funf nordrheinwestfalischen Di6zesen mit Sitz in Dortmund geplant. Fur die
Region Ost ist eine Behorde mit Sitz in Leipzig oder Halle vorgesehen, die von einem
Volljuristen geleitet werden und weiteres IT-Personal beschéftigen wird. Diese
Behorde wird auch fur Berlin und Magdeburg zustandig sein, so dass sich der
Zustandigkeitsbereich des Didzesandatenschutzbeauftragten entsprechend verringern
wirde.

Far die Region Sud ist nach Angaben von Herrn Dr. Fachet eine kirchliche
Datenschutzbehdrde fur die Dibzesen Freiburg und Stuttgart vorgesehen, fur die vier
Stellen geschaffen werden sollen. Sitz dieser Datenschutzbeho6rde soll Stuttgart sein.
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Noch in den Anfangen steckt die Schaffung einer Datenschutzbehérde fir die Region
West, umfassend die Dibzesen Trier, Speyer, Mainz, Limburg und Fulda.

Dariiber hinaus wurden noch eine Fulle weiterer Themen wie VideolUberwachung in der
Kirche, Soziale Netzwerke in Schulen, Zeiterfassungssysteme, den E-Post-Brief und
die Datenerfassung bei der U3-Anmeldung zur Kinderbetreuung erdortert.

Wie immer Dbei Konferenzen in Berlin konnten wir den Berliner
Datenschutzbeauftragten, Herrn Dr. Alexander Dix, und die Landesbeauftragte fur den
Datenschutz und fur das Recht auf Akteneinsicht des Landes Brandenburg, Frau
Dagmar Hartge, begrifen, die uns jeweils interessante Probleme aus ihrem
Tatigkeitsbereich berichteten.

Die néchste Konferenz wird am 21./22.04.2015 im Priesterseminar in Fulda
stattfinden.

IT-Workshop

Im Berichtsjahr haben zwei IT-Workshops am 24.07.2014 und 28.01.2015 in
Hannover stattgefunden. Dabei hat sich wiederum eine verstarkte Zusammenarbeit
zwischen den Dbetrieblichen Datenschutzbeauftragten der Bistumer, der
Datenschutzreferenten und der IT-Leiter der Ordinariate/Generalvikariate weiterhin
bestens bewdahrt. In der Diskussion aller Beteiligten wurde vereinbart, kinftig zwei
Tagungen pro Jahr durchzufiihren. Die Veranstaltungen waren in guter Teilnehmerzahl
besucht.

Beim 5. IT-Workshop im Juli 2014 hat auch Herr Wolfgang Fischer vom Kirchenamt
der EKD, Koordinierungsstelle IT/Meldewesen, als Gast an der Konferenz
teilgenommen. Es wurde vereinbart, ihn immer wieder einzuladen, wenn gemeinsame
Themen aus dem Bereich der Technik, die von beiden Kirchen bearbeitet werden,
erortert werden. Auf der Konferenz standen vor allem die Einbindung mobiler
Endgerate in kirchliche Datenverarbeitungssysteme mit einem Vortrag von Herrn Dr.
Todt und die Anforderungen an Mobile Device Management Systeme und
Voraussetzungen fur ,,.Bring Your Own Device* (BYOD) auf der Tagesordnung. Zudem
stellte Herr Leppelt von der Qabel GmbH ein neu entwickeltes Konzept vor, mit dem
die Vertraulichkeit und Authentizitdat bei der Datenubermittlung im Internet
sichergestellt werden soll.

Auf dem 6. IT-Workshop in Hannover beinhaltete die Vorstellung der Cloud ID-Gard,
die mit dem Verfahren , Trusted Cloud Data Protection* (TCDP) zur Schaffung einer
»Sealed-Cloud” eingesetzt wird. Herr Dr. Rieken als Geschaftsfihrer des Anbieters
Uniscon GmbH aus Munchen stellte uns das Verfahren im Einzelnen vor. Dabei ergaben
sich interessante Moglichkeiten des Einsatzes der Cloud-Verwaltung auch fur die
Speicherung von Daten, die der Verschwiegenheitspflicht nach 8 213 StGB
unterliegen. Dabei soll gewahrleistet werden, dass kein Zugriff von dritter Seite, also
weder fur Dritte noch fur Mitarbeiter des Rechenzentrums, madglich ist.
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Ein weiteres wichtiges Thema war die geplante Umstellung des Telekom-Netzes auf
IP-Telefonie. Herr Dr. Todt zeigte in einem Vortrag die hinzukommenden
Gefahrdungen und die notwendigen MaRnahmen, die zu ihrer Vermeidung getroffen
werden missen.®

Als nachsten Termin fir den kommenden IT-Workshop wurde der 15.07.2015 in
Hannover festgelegt.

Zusammenarbeit mit den Datenschutzbeauftragten und —referenten im
Bereich der evangelischen Kirche Deutschlands

Durch die wesentlichen Anderungen an der Datenschutzaufsicht innerhalb der
evangelischen Kirche wird die Konferenz der Datenschutzbeauftragten in den
Gliedkirchen der evangelischen Kirche in Deutschland kinftig nicht mehr stattfinden.
Die letzte Konferenz dieser Art hat daher am 08./09.05.2014 wie gewohnt in Berlin
stattgefunden. Selbstverstandlich war der Unterzeichner als Gast auf dieser Konferenz
anwesend. Fur die Zukunft sind wohl nur noch Zusammenkinfte des
Datenschutzbeauftragten der EKD mit den jeweiligen Leitern und Mitarbeitern der
Aulienstellen geplant.

Eine sehr gute Zusammenarbeit hat sich mit der Koordinierungsstelle I1T/Meldewesen
des Kirchenamts der EKD in Hannover ergeben. Der Leiter, Herr Wolfgang Fischer, hat
mich in umfangreicher Form Uber die Unterlagen zur mobilen Datenverarbeitung und
zum Einsatz von MDM-Systemen informiert, die fur die katholische Kirche ebenso von
Bedeutung sind. Auch hat er an einem unserer IT-Workshops teilgenommen, so dass
auch fur die Zukunft eine vertrauensvolle und sinnvolle Zusammenarbeit maglich ist.

Der Unterzeichner hat auch am 05.06.2014 als Gast an der Referentenkonferenz fur
Datenschutz, Meldewesen und Kirchenmitgliedschaftsrecht im Kirchenamt der EKD
teilgenommen. Hierbei stand die Umsetzung der Novellierung des
Datenschutzgesetzes der EKD, die Bestellung von Betriebs- und drtlich Beauftragten
far den Datenschutz und das neue OSCI-XMeld-Verfahren im kirchlichen Meldewesen
zur Diskussion. Die kommende Sitzung der Referentenkonferenz soll am 10.06.2015
erneut im Kirchenamt der EKD in Hannover stattfinden, zu der sich der Unterzeichner
bereits angemeldet hat.

Insgesamt ist mit den Fachkollegen auf Seiten der EKD ein intensiver und fruchtbarer
Austausch erfolgt.

Zusammenarbeit mit den Datenschutzbeauftragten der Lander

Weiterhin finden regelméaRige Kontaktgesprache nur mit dem Landesbeauftragten der
Freien und Hansestadt Hamburg statt. Dabei erfolgt jedes Mal ein intensiver Austausch

9 siehe auch Zif. 4.3, Seite 21
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ohne vorher festgelegte Tagesordnung und Themen. An den Treffen nehmen die
evangelischen und katholischen Datenschutzbeauftragten zu gleicher Zeit teil.

Die Zusammenarbeit mit anderen Datenschutzbehdrden bezlglich der Absprache der
Behandlung von Fallen, die beiden Seiten betreffen, funktioniert im gegenseitigen
Einvernehmen und mit Unterstutzung in der gleichen Sache. Beschwerden, die
falschlicherweise an den Landesbeauftragten gerichtet werden, aber den Datenschutz
der katholischen Kirche betreffen, werden kurzfristig an mich weitergeleitet. Dabei
wird der Betroffene Uber die Zustandigkeit informiert.

Soweit erforderlich, ergibt sich eine sehr angenehme Zusammenarbeit mit den
Datenschutzaufsichtsbehorden der Lander.

Projektpartnerschaft im Virtuellen Datenschutzbiro

Der Di6zesandatenschutzbeauftragte der norddeutschen Bistimer hat auch wahrend
des Berichtszeitraums seine Projektpartnerschaft im Virtuellen Datenschutzbiro
fortgesetzt. Er hat sich weiterhin mit einem festen Betrag in H6he von 500,00 EUR pro
Jahr an den Kosten des Betriebs der Seite www.datenschutz.de beteiligt. Die Kosten
haben sich insgesamt im Jahre 2014 auf 41.760,00 EUR belaufen und werden im Jahre
2015 voraussichtlich 41.412,00 EUR betragen.

In der Sache selbst ist eine vollige Umgestaltung, also ein Relaunch, der Webseite
geplant, die kiinftig am Datenschutz interessierte Blrger als Zielgruppe der Nutzung
der Webseite sieht. Blrger, die sich mit Datenschutz beschaftigen, ihre eigene
Computer- oder mobile Nutzung gegen fremde Eingriffe absichern wollen, oder
insoweit schon selbst geschadigt worden sind, sollen mit entsprechenden Angeboten
konfrontiert werden. Hierbei werden nicht nur Unterlagen des Virtuellen
Datenschutzbiros zur Verfigung gestellt sondern es werden auch andere 6ffentliche
Webseiten, wie beispielsweise  www.bsi-fuer-buerger.de,  www.klicksafe.de,

www.bfdi.bund.de, www.youngdata.de und www.irights.info wverlinkt. Auch die
Projektpartner werden die Mdoglichkeit haben, sich in einem Themenbereich

vorzustellen und auf ihre Angebote zu verweisen. Der Unterzeichner hat an den
entsprechenden Tagungen zur Projektentwicklung teilgenommen.

Die bisher letzte Sitzung der Projektpartner hat am 24.02.2015 stattgefunden, wie
beim letzten Mal wiederum im Niels-Stensen-Haus in Hannover, in einem der dort zur
Verfigung stehenden Vortragsraume.

Die Tatigkeit, einschlielllich der anstehenden Neuorganisation der Webseite wird
weiter fortgesetzt.
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Tischvorlage zu TOP 3

Neuordnung der Datenschutzaufsicht
in den norddeutschen Bistimern

IT-Workshop am 28.01.2015 in Hannover

Passive Amtsfuhrung

Tatigkeit des DSB erfolgt auf Grund
von Anforderungen durch Dritte

Aktive Amtsfuhrung

Tatigkeit des DSB auf Grund
eigener Initiativen

Aufgaben:

Beantwortung von Anfragen der Dienst-
stellen -8 181S. 3

Beratungen von Dienststellen zur Daten-
schutzorganisation - § 181 S. 3
Bearbeitung von Beschwerden - § 15

Prufungen auf Grund von Beschwerden
oder bestimmten Vorfallen

Vortrage und Schulungen auf Einladung
der Veranstalter

Erstellung von Gutachten und Berichten -
§181S.4

Tatigkeitsbericht - § 18 111
Zusammenarbeit mit anderen kirchlichen
oder staatlichen Datenschutzbeauftragten
-8§181V,V

Aufgaben:

Infomaterial verdffentlichen (Webseite,
Arbeitshilfen, Muster, Newsletter)
Anforderungen zur Vorlage von Meldun-
gen nach § 3a |

Empfehlungen zur Verbesserung des Da-
tenschutzes - § 18 | Satz 2
Durchfihrung von Prifungen nach allge-
meinen Kriterien

Anbietung eigener Veranstaltungen

Aktive Mitarbeit in Gremien und Aus-
schissen

Zusammenarbeit mit anderen kirchlichen
oder staatlichen Datenschutzbeauftragten
-8181V,V

Organisatorische Anforderungen:

Ordnungsgemalfes Buro (Erreichbarkeit
postalisch, telegraphisch und elektro-
nisch)

Sachbearbeitung (Texterstellung, Akten-
verwaltung, Literatur, Internetzugang)
Begrenzte Reisetéatigkeit

Organisatorische Anforderungen:

Ordnungsgemales Biro (Erreichbarkeit
postalisch, telegraphisch und elektro-
nisch)

Sachbearbeitung (Texterstellung, Akten-
verwaltung)

Erweiterte Reisetatigkeit
Datenverarbeitung (z.B. Verzeichnis aller
Dienststellen und Einrichtungen im Be-
reich der Zustandigkeit, einschliellich
Caritas)

Anschluss an den elektronischen Schema-
tismus




Personelle Anforderungen:

1 x Dibzesandatenschutzbeauftragter
Y x Buroleiter(in) / Sekretar(in)

Y x IT-Mitarbeiter oder Méglichkeit zur
Verpflichtung im Bedarfsfall

Personelle Anforderungen:

1 x Diézesandatenschutzbeauftragter

1 x Buroleiter(in) / Sekretér(in)

1 x IT-Mitarbeiter

1 x weiterer Sachbearbeiter (mindestens)
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